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Jan Puchovsky se ve svém habilitaénim spisu zabyva problematikou oblasti, ktera zistava na
slovenské odborné scéné relativné stranou pozornosti. Hispansky svét, snad s vyjimkou
nékterych problémi nativnich kultur Mezoameriky a jejich vztahu k majoritni spoleénosti
(srov. zejména prace Milana Kovacée, Radoslava Hluska a Petera Vy$ného), popf.
srovnavacich studii z oblasti prava (Peter Krestaka a Jozef Bena), eventualné vztaht mezi
Slovenskem a Spanélskem (zde viz studie ve sborniku Spanielsko a Slovensko — dve cesty
k demokracii, ed. Sonia Szomolanyi, Bratislava 2002) a piirozené literarnich témat (zejm.
Paulina Si§miSové), rozhodné nepfedstavuje ve slovenském akademickém svété predmét
prvofadého zajmu a je proto tieba privitat rozhodnuti kazdého slovenského akademika
studovat problematiku hispanského ¢i luzobrazilského regionu.

Toto konstatovani plati také o Janu Puchovském, ktery se uz nékolik let zabyva pravem ve
Spanélsku a jako téma pro svoji habilitadni praci zvolil ustavnépravni aspekty prechodu
pyrenejské monarchie k demokracii. Je pritom tfeba fici, Ze se neomezuje jen na tyto aspekty,
jeho prace ptinasi pohled pravnika na Spanélské ustavy poslednich dvou stoleti, po€inaje
ustavou z roku 1812 a konce tstavou z roku 1978. Nevénuje pfitom pozornost jen samotnym
textim ustav, ale i historickému kontextu a vyznamu téchto zakladnich zakont Spanélské
statu, at’ uz Slo a monarchie ¢i republiku, v delsi perspektivé. Logicky proto vénoval velkou
pozornost ustaveé z roku 1812, dale pak republikanské ustaveé z roku 1931 a nejveétsi piirozené
dodnes platné Ustavé z roku 1978, kde drobné zmény nijak nepoznamenaly jeji dilezitost pro
dnesni Spanélsky stat, k jehoz trvajici existenci tento zakon zdsadnim zptsobem ptispél.

Jako historik musim ocenit pravé rozhodnuti Puchovského nepojednat tstavy v jejich pfisné
pravnim vykladu, ale chapat je jako vysledek historického vyvoje a zaroven faktor, ktery tento
vyvoj vice ¢i méné ovliviiuje. Musim proto zvlast ohodnotit zejména €ast textu pojednavajici
o cadizské ustavé, jeji vyznam nelze posuzovat z hlediska jeji kratkodobé platnosti, ovlivnila
vyznamné pojeti statu a jeho zakladniho zikona nejen ve Spanélsku, ale v celém atlantickém
svéte, predevsim v Latinské Americe. Jeji pravnici se na tvorbé cadizské ustavy ostatné také
podileli a casto takto ziskané zkuSenosti uplatiovali pii tvorbé Uistav zemi amerického
kontinentu. Klasicka literatura k problematice latinskoamerickych ustav sice vzdy zminuje
inspiraci Ustavou Spojenych stati, kterd hrala skutecné roli zejména v ¢lancich o federativnim
uspotadani tam, kde se federativni princip prosadil, jinak je vSak nutno hledat vzor spi§ pravé
v dokumentu pfijatém v Cadizu. Jistou pochybnost zde pak musim vyjadfit v souvislosti s
autorovym tvrzenim v poznamce 103 na str. 26, kde piSe o platnosti cadizské Gistavy na izemi
zamoftskych kolonii. Kolonialni statut byl pro tizemi v Americe na jedné stran¢ zrusen jak
madridskou vladou, tak cadizskym rezimem, at’ mu uz budeme fikat jakkoli, junty na



kontinenté pak vyhlasovaly nezavislost, jiZ ov§em mohly prosadit stejné malo, jako mohlo
realizovat svoji pfedstavu Spanélsko. Pyrenejska monarchie skuteén& obnovila svoji moc

v Americe az v roce 1814, kdy uz ovSem prohlasil Ferdinand VII dokumenty z Cadizu, nejen
ustavu, za nulitni od samého pocatku. Svou druhou pochybnost musim vyjadfit nad formulaci
na stran¢ 29, kde autor spojuje ideové tvurce ustavy z roku 1931 s pozd¢jsim tragickym
vyvojem ve Spanélsku.

védom i Puchovsky. Ten pfitom velmi racionalné vénoval hodné mista také ustavnimu vyvoji
frankistického Spanélska, bez jehoZ pojednani by nebyl mozny solidni rozbor procesii, které
vrcholily pfijetim ustavy z roku 1978.

Puchovsky vychazi pti svém zkoumani predevsim z textd Spanélskych tstav a ze Spané¢lské
pravnické literatury, resp. zékladnich Spanélskych textli vénovanych Spanélskému
konstitucionalismu. Logicky se zde opira pfedevsim o autoritativni prace Antonia Torrese del
Moral (Constitucionalismo historico espafiol, Sesté vydani Madrid 2006), Francisca Tomase
Valiente (Manual de Historia del Derecho Espaiiol, ¢tvrté vydani Madrid 2010), José
Agustina Gonzalez-Arese (Las Constituciones de la Espana contemporanea, Santiago de
Compostela 2010) a dvojice autort Ifiiga Cavera Lataillade a Tomase Zamory Rodriguez
(Constitucionalismo histérico de Espafia, Madrid 1995). Pro zkoumani pfechodu Spanélska
k demokracii vychazi zase z vysledku studia uznavanych autori, zde srov. piedev§im Raul
Modoro (La transicion politica, Madrid 2004) a Alvaro Soto (Transicion y cambios en
Espafia 1975-1996, Madrid 2005). VSechny uvedené tituly Ize najit v poznamkach préce i
v bibliografii. Pokud uz jsem zminil bibliografii, z neznamych duvoda sem Puchovsky zafadil
1 Dubského Velky Spanélsko-Cesky slovnik.

Stylisticka vyzralost, erudice, i uméfenost zavért patrné z celé prace prokazuji autorovu
schopnost napsat kvalitni védecky text a ja proto bez vyhrad doporucuji, aby se publikace
Ustavnopravné aspekty prechodu Spanielska k demokracii stala souc¢asti habilitaéniho ¥izeni
Jana Puchovského jako jeho habilitacni spis.
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