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Zameranie prace

Predkladand habilitatna praca sa zameriava na interindividudlne rozdiely pri sledovani pohybu
o¢i a suvisiace javy (napr. pupilarne ukazovatele) v ramci sledovania tvarovych vyrazov, pricom
priblizuje poznatky nielen zo SirSej vedecko-vyskumnej literatary, ale aj z prac vyskumného timu,
ktorého je autorka ¢lenkou. Pre slovenského citatel’a, ktory sa zaujima o problematiku sledovania
pohybov o¢i atvarovych vyrazov, je predkladand monografia cennym dielom, nakolko
sumarizuje a syntetizuje vyskumné zistenia v danej oblasti.

Jednotlivé kapitoly a ich spracovanie

Praca sa venuje nasledujlicim témam: teoretické vychodiskd sledovania pohladu, sledovanie
pohladu o¢i v kontexte sledovania tvarovych vyrazov, eye-tracking tvarovych vyrazov ako
prediktor osobnostnych ¢ft, Specifikd oénych pohybov pri tvarovych vyrazoch pri psychickych
poruchéach a v neposlednom rade eye-tracking tvarovych vyrazov ako prediktor vztahu k sebe
(self). Autorka taktiez ponuka zavere¢nu sumarizujicu kapitolu.

Jednotlivé kapitoly st spracované v dostatoénej $irke a hibke. MoZno ocenit’ mnozstvo zdrojov,
ktoré autorka spracovala, ako aj Sirku zéberu (napr. samostatné kapitoly venované osobnostnym
¢rtam, patologii a podobne).

Ciele, vysledky, metodologia a Statistické spracovanie

Predkladana praca si kladie za ciel’ prezentovat’ doterajSie zistenia v prisluSnej vyskumnej oblasti,
pri¢om tento ciel’ hodnotim ako UspeSne naplneny. Ako som spomenul, predkladanti publikaciu
povazujem za hodnotné dielo, pricom jednou z pridanych hodndt je prave fakt, Ze okrem SirSej
zahrani¢nej literatiry sumarizuje aj zistenia vyskumného kolektivu (kapitola ,,Eye-tracking
tvarovych vyrazov ako prediktor vzt'ahu k sebe (self)*). Tu treba zdoraznit’, ze ide o originalnu
vyskumntl liniu realizovanu kvalitnym vyskumnym timom a o publikacie uverejnené v kvalitnych
Casopisoch, ktoré preSli recenznym konanim. Nemyslim si, Ze by mal byt problém
v metodologickej, Statistickej alebo inej rovine, na druhej strane vSak ide, v ramci zvyklosti
habilitacnych prac, s ktorymi som sa doposial’ stretol, o menej Standardny format (vdcSinou sa
vyuziva prezentovanie primarnych vysledkov formou novych/rozSirenych poznatkov alebo
suboru origindlnych, uz publikovanych prac s komentarom, ¢o umoziuje hlbsie zhodnotenie na



roznych Grovniach analyzy, od metodologicko-Statistickej urovne az po mieru autorského vkladu,
¢o je vSak mozné dohl'adat’ samostatne). Na tieto aspekty sa preto zameriam v samostatnych
otazkach (sekcia Otazky k obhajobe).

Ako bolo povedané, kedze monografia pracuje so sekundadrnymi zdrojmi, ktoré sumarizuje
a integruje, nepokusam sa zhodnotit metodologickt a Statistickil strdnku vyskumov v takej
podobe, ako by to bolo mozné, ak by boli prezentované primarne Stadie (napr. ako zvézok prac).
Vzhladom na charakter prace je vSak mozné zamerat sa na spOsob prace s literatirou a
interpretaciu zisteni. Tato rovina préace je uchopena na adekvatnej tirovni; uvadzam vsak niekol’ko
otdzok anametov na uvazovanie do buducich prac takéhoto charakteru (sekcia: Otazky
k obhajobe).

Formalna stranka prace

Predkladana praca ma rozsah 96 stran (6,81 AH), ¢o koresponduje s cielom a funkéne ho napliia.
Monografia je na dobrej jazykovej a formalnej irovni. Ocenit’ mozno, Ze je obohatend o viaceré
tabul’ky, ktoré sumarizuji metriky, rozdiely, neuronalne korelaty, vysledky hlavnych vyskumov
a podobne, ¢o dopomaha porozumeniu hlavného textu.

Zhodnotenie a prinos prace

Predkladanti monografiu hodnotim pozitivne a chcel by som sa podakovat’ za to, ze autorka
priniesla publikaciu, ktord danu tému priblizuje slovenskému publiku. Chcel by som taktiez
ocenit,, ze autorka sumarizuje si€asny stav poznania nielen z hl'adiska medzinarodného vyskumu,
ale aj z hl'adiska domaceho vyskumného timu, ktorého je ¢lenom. Ciele monografie povazujem
za naplnené. AvSak v rdmci konania poprosim autorku o vyjadrenie sa k otdzkam uvedenym
nizsie:

Otazky k obhajobe

(1): Praca prezentuje primarne sekundarne zdroje, pricom vlastné vyskumné zistenia st zhrnuté
v sekcii Eye-tracking tvarovych vyrazov ako prediktor vztahu k sebe (self). Vybrané vysledky su
uvedené dostato¢ne detailne (napr. kapitola 5.1.1, 5.1.3) a nasledne sumarizované (napr. tabul’ka
6), pricom takéto spracovanie ma v ramci ciel'a predkladanej monografie svoje opodstatnenie a je
funkéné. Na druhej strane, zvyklostou, s ktorou sa mozno v ramci habilitaénych prac stretnat’
najcastejsie, je pokusit’ sa prezentovat’ nové zistenia alebo vysledky uz publikovanych vysledkov
vo forme zvdzku prac s komentarom, kde mozno hlbSie zhodnotit’ konkrétnu metodologicku
stranku, vysledkovu/Statistickt ¢ast’ a podobne. Zaroven si v§ak uvedomujem, Ze v tejto veci mdzu
existovat’ rozne normy, kultira pracoviska, osobné preferencie, zamysl'ané publikum a podobne.
Mohla by sa, prosim, autorka k tejto téme vyjadrit’ a obhdjit’ svoje rozhodnutie? Aké vyhody
a nevyhody mdze takyto postup priniest™?

S charakterom prace suvisia otazky tykajuce sa spracovania sekundarnych zdrojov. Napr. v rdmci
sumarizacie vyskumnych zisteni moze byt pre Citatela a pre d’al$i rozvoj vyskumnej oblasti
dolezité reflektovat’ limity realizovaného vyskumu, perspektivy pre d’al§i vyskum a implikacie



pre prax. Autorka spomina napr. ekologicku validitu (str. 70), avSak (2): aké dalSie limity
a perspektivy identifikovala autorka pri Citani a spracovani literatury s odstupom c¢asu na
metodologickej, Statistickej a koncep¢nej rovine a ako by sa dal vyskum v tejto oblasti posunut’
na d’al$iu uroveil v rdmci nadvézujuceho vyskumu? Ako vidi ich aplikaénua rovinu?

S vysSie spomenutym stvisi otazka zamerand na pracu s publikovanou literatarou. (3): Aké vyzvy
mozu vyniknat’ pri sumarizécii vi¢Siecho mnozstva zahrani¢nych zisteni, pokial’ nie su explicitne
oSetrené alebo reflektované javy stvisiace so potencidlnym stavom vyskumnej literatiry
v psychologickom vyskume, ako st publikacné skreslenie, konfirmacné skreslenie, p-hacking
a podobne? Ako je mozné s tymito vyzvami pracovat’ v ramci buducich prac takéhoto charakteru
(napr. v ramci revidovanej verzie monografie, ktora sa niekedy zvykne publikovat’ po 10tich
rokoch alebo v nadvézujicich rukopisoch zameranych na sumarizaciu publikovanych vyskumov
v jednej zoblasti (ako napr. Specifikd oc¢nych pohybov na tvarové vyrazy pri vybranych
psychickych poruchach)?

Zavereéné hodnotenie

Predkladant habilitaént pracu s ndzvom Tvarové vyrazy v eye-trackingu autorky Mgr. Bronislavy
Sokovej (rod. Strnadelovej), PhD. odpori¢am prijat’ na obhajobu a po tspeinej obhajobe a
habilitacnej prednaske a zodpovedani poloZenych otazok odporii¢am udelit’ vedecko-pedagogicky
titul docentky v prislusnom odbore habilitaéného konania.

V Kosiciach, 29. 4. 2026

doc. Mgr. Pavol Ka¢mér, PhD.
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