Oponentsky posudok habilitacnej prace
Dr. Arkadiusza Modrzejewskiego

Uniwersalistyczna wizja tadu swiatowego w personalistycznej optyce
Karola Wojtyly — Jana Pawla I1

(Univerzalisticka vizia svetového poriadku v personalistickej optike
Karola Wojtylu — Jana Pavla II)

Oponentka:

Prof. PhDr. Zlatica Plasienkova, PhD.
Katedra filozofie a dejin filozofie
Filozoficka fakulta

Univerzita Komenského v Bratislave

V beznom povedomi sa meno Karola Wojtylu vel'mi ¢asto spaja s papezskym uradom
Jana Pavla Il aaj zaujem mnohych autorov je omnoho viac koncentrovany na papezské
encykliky, homilie, apostolské listy ¢i posolstva nez na jeho tvorbu pred rokom 1978, ktora
okrem divadelnych hier, zbierok a kritik je charakteristickd rozpracovanim filozoficko-
teologickej koncepcie nazvanej adekvatnou antropologiou a ktorej hlavnym vychodiskom je
tomisticko-personalisticky, existencialny a fenomenologicky (najmé schelerovsky) spdsob
uvazovania 0 I'udskom byti (praca Osoba i czyn). V tejto Wojtylovej tvorbe je tiez zretelny
zmysel pre jednotu teérie a praxe, pre ordo et praxis, ako otom sved¢ia predovsetkym
prace Elementarz etyczny, Katolicka etyka spofeczna, Rozwazania o istocie cztowieka, Mitosé¢
I odpowiedzialnos¢, Zagadnienie podmiotu moralnosci, Wyktady lubelskie a iné.

S poteSenim moZzno preto uvitat’, Ze Dr. A. Modrzejewski predlozil habilitacné pracu,
ktora je pokusom o synteticky pohlad na dielo Karola Wojtylu — Jana Pavla II na jednej
strane, ale zaroven vydarenou deskripciou i analyzou S$pecialnej tematickej oblasti jeho
tvorby, akou je prave univerzalisticka vizia svetového poriadku v jeho personalistickej optike
na strane druhej. Myslim si, Zze miniméalne VvV naSom kultirnom okruhu vyrazne prispieva
k rozsireniu novych skumani a pohladov v tejto tematickej oblasti a moze posluzit’ aj ako
alternativny pristup k interpretacii zakladnych filozofickych problémov v ontologickej,
epistemologickej, antropologickej, etickej a axiologickej rovine. Do istej miery zapiia
medzeru i na poli vyskumov v §irSom socialno-politickom a kultairnom ramci.

Habilitatna praca pritom nie iba nezadZivnym opisom monotematicky orientovanej
vyskumnej problematiky, ale je predovSetkym déslednou analyzou tvorby autora, ktorého

filozofické a teologické uvazovanie sa neformovalo iba pod vplyvom dobovej klimy, kultary



a skusenostne zazitych katakliziem 20. storoc€ia, ale aj pod vplyvom viac ako dvetisicrocnej
tradicie krestanského myslenia, jeho humanistického posolstva a myslim si, ze tiez
ekleziologického a soteriologického ucenia.

Okrem tejto priority habilitacnej prace, ktora zvyraziuje jej potrebnost’ a aktualnost’ aj
Vv suvislosti s dnesnymi globalizaCnymi procesmi, treba hned’ uviest, ze spracovanie uvedenej
problematiky vyzadovalo patricnu filozoficku, teologicktl i socialno-politicku erudiciu,
relevantni znalost’ nielen pramennej literatury, ale aj prehlad Sirokého spektra prac od
vyznamnych zahrani¢nych i domacich (pol'skych) autorov (R. Butiglioneho, A. Dullesa, A.
Frossarda, Cz. Bartnika, T. Bartosia, J. Galarowicza, J. Gatkowskiego, E. Gorskiego, J.
Kuczynskiego, S. Kowalczyka, Z. Pawlaka, H. Pilusia, A. Pottawskiego, A. Rodzinskiego, J.
Zycinskiego a d’alsich), ktori sa zasluzili o rozpracovanie hlbsieho pohl'adu jednak na celkovy
odkaz Wojtylu — Jana Pavla II, jednak na viaceré mozné chapanie povahy univerzalizmu
a jeho roznych podob, ktorych zaklad tvori ontologicko-antropologicka platforma a ktoré su
vychodiskom porozumenia napriklad Vseobecnej deklardacie ludskych prdv, ako aj inych
dokumentov medzinarodného pravneho poriadku i narodnych pravnych poriadkov Habilitant
spomenuté znalosti jednozna¢ne preukazal a svoje schopnosti plne vyuzil, ¢im jeho praca, ako
sa nazdavam, ziskala vysoku vypovednu hodnotu.

Nastolena problematika habilitacnej prace je podla mdjho nazoru ramcovana
niekol’kymi zamermi autora, ktoré kladne ocenujem a z ktorych za najvyznamnejSie
povazujem tieto: 1. prioritny motiv habilitanta ukazat, ze filozofia univerzalizmu Wojtylu —
Jana Pavla II je originalne a dosledne premysleny variant personalistickej vizie dejin, kultury,
civilizacie, socialno-ekonomickych a medzinarodnych vztahov; 2. relevantny ciel’ habilitanta
argumentacne a na zaklade pramennych textov pomocou personalistickej hermeneutiky
dokazat, Ze za kritérium univerzalizmu mozno povazovat’ 'udskl osobu; 3. zamer habilitanta
vystopovat’ v skumanej problematike pokracovanie tradicie krestanského filozofického a
teologického myslenia zalozeného na koncepcii prirodzeného zdkona aSnim spojeného
konceptu univerzalnej hodnoty dostojnosti I'udskej osoby; 4. usilie habilitanta (ato aj na
zaklade komparacie jeho stanovisk sinymi autormi) 0 Vlastny interpretany prinos
a hodnotiaci nazor na univerzalizmus Wojtylu — Jana Pavla II a jeho dve urCujuce stranky:
ontologicko-antropologicku a eticko-axiologicku tustiacu do europocentrizmu, no nie do
uniformizmu; 5; tGsilie habilitanta definovat’ spomenuty univerzalizmus ako ekumenizmus
V rovine formovania vSel'udského spolocenstva, a to na zéklade viery Vv univerzalne hodnoty
na jednej strane, ale tiez v rovine udrzania eurdpskej a svetovej diverzity kultar a tradicii na

strane druhej.



Uvedené kluicové autorove hladiska povazujem za spravne zvolent vychodiskova
platformu, z pozicie ktorej mohol rozvinit potom celi $kalu ciastkovych tematickych
okruhov habilita¢nej prace a Struktarovat’ ju do Styroch kompaktnych a logicky prepojenych
kapitol.

Okrem nich praca pozostava aj z tivodu, zaveru, zoznamu bibliografickych skratiek,
poznamok a bohatej pramennej a relevantnej sekundarnej literatary, je opatrena tiez stru¢nym
anglickym zhrnutim, a to vSetko v rozsahu 221 stran.

V predkladanej monografii sa cCitatel’ postupne oboznamuje s problematikou, ktora sa
tematicky stuptiuje, resp. sa stale viac prehlbuje, ked’Ze je analyzovana tak, aby od priblizenia
univerzalistického kontextu Wojtylovho myslenia (1. kap., s. 18-74) cez obraz jeho
univerzalistickej vizie mierovych medzinarodnych vztahov (2. kap., s. 75-119) specifikovala
eticko-antropologicky aspekt socialno-ekonomickych otazok v ich vnutropolitickych
i medzinarodnych dimenziach (3. kap., 120-161) anakoniec oblikom opat dospela
k chapaniu univerzalizmu, no tento raz na europskej arovni (vratane peknej zaverecnej pasaze
0 pol'skom romantizme ako 0 narodne;j tradicii, ktora nie je nacionalizmom) (4. kap., s. 162-
196).

Exponovanie jednotlivych tematickych okruhov pertraktovanych v praci graduje, ¢im
sposobuje akoby isté napitie, ktoré ntti Citatel'a zaujimat’ stale aktivnejsi postoj. AK by som
mala hodnotit’ vecnli stranku tohto konceptualneho uchopenia zvolenej problematiky
habilitacného spisu, mohla by som pozitivne konStatovat, Ze je to ukazka premyslené¢ho
metodického postupu a vel'mi inSpirativnej interpretacie.

Aj z formalneho hladiska musim konstatovat’, ze v celej predloZzenej praci nenajdeme
nijakGl pasaz, ktora by vyznela nekonzistentne alebo zbyto¢ne. Niet v nej ,,prdzdnych
a hluchych miest”, apreto sa ¢ita mimoriadne zaujimavo, hoci naro€ne. Z jazykového a
Stylistického hladiska je habilita¢né praca spracovand na vysokej urovni, a tak isto umoziuje
bezproblémové a plynulé cCitanie, ktoré nie je naruSené nijakym nezrozumitelnym textom.
Zial', netyka sa to viak prilozeného slovenského prekladu zdveru habilitaénej prace.

Tu musim konStatovat’, ze pre vedecku obec, ktord nemala moznost’ ¢itat’ habilitacnu
pracu v originali, muselo ¢itanie predlozeného slovenského prekladu vyvolat nesmierne
rozpaky avzbudit' azda aj predstavu, ze habilitatna praca je plna maéticich vyjadreni,
pouzivania neadekvatnych filozofickych terminov, nezmyselnych tvrdeni a nelogickych
implikacii. Porovnanie s origindlom ma vSak uistilo, Ze tu nejde o odbornii neznalost’
habilitanta, ale o0jazykova a filozoficki nekompetentnost’ prekladatel'ského pocinu

(spomeniem nespravny preklad najzékladnejSich slov a terminologickych spojeni, ako su



konieczno$¢, pokoj, byt przypadlosciowy, byt spoleczny, najSci$lejsze znaczenie,
uzasadnienie, filozofia spoleczna, etyka spoteczna, ludzkos¢, dalej tiez neadekvatnu
slovenska Stylistiku a podobne).

Odhliadnuc od tohto prekladu nemam k praci nijaké vazne vyhrady. Vytkla by som len
nedodslednost’ v rovine vyuzitia filozofickych ndzorov takych autorov, ktoré mali na
Wojtylovo myslenie azda najvacsi vplyv (T. Akvinského a M. Schelera) a ktorych prace
chybaju aj v zozname literatiry.

V ramci habilitatnej rozpravy by som uvitala odpovede Dr. Modrzejewského na
nasledovné otazky:

1. V ¢om spociva meta-teoreticka analyza normativnej tedrie medzinarodnych vztahov?
Moze habilitant uviest’ nejaky konkrétny priklad?

2. Mohol by autor blizSie ozrejmit’ ako chépe vzt'ah medzi ,,integralnym clovekom* a
a kultrou, ked’Ze sa v praci o tom iba stru¢ne zmienuje?

3. Ako sa habilitant z dnesného ekologického a etického hl'adiska pozera na ¢loveka v
oblasti hospodarskej ¢innosti, ak nou ma aktualizovat' univerzalny biblicky prikaz
,,podrobit’ si zem®, ako 0 tom sam pise? Ako sa da vysvetlit' stvislost’ tohto prikazu
s koncepciou udrZzatelného rozvoja, o ktorej sa vyjadroval aj sam Wojtyla?

4. Vidi autor vo Wojtylovom univerzalizme aj platonske motivy alebo iba aristotelovsko-
tomistické a personalistické? Ak ano, v ¢om?

5. St podla autora zdkladné Wojtylove 4 univerzalne principy civilizacie lasky (1.
Primat byt’ pred mat’; 2. Primat osoby pred vecou; 3 Primat etiky pred technikou; 4.
Primat milosrdenstva pred spravodlivost'ou), argumentacne postacujuce z hl'adiska
rieSenia problémov sucasného globalizujiceho sa sveta, svetove] politiky
a postmoderného myslenia, pripadne ich treba rozsirit’ o nejaké iné? Ak ano, aké autor
navrhuje?

Zaverecné hodnotenie:

Na zéver konStatujem, Ze predlozend habilitacnd praca vyhovuje kritéridm, ktoré su
pozadované na prace tohto druhu. Zaroven dodavam, ze aj ostatné poZziadavky kladené na
habilitacné konanie boli splnené a viaceré kritéria prekro¢ené. Navrhujem preto prijat’ pracu
a pokracovat’ v habilitacnom konani apo uspesnej obhajobe udelit autorovi vedecko-

pedagogicky titul docent v odbore 3.1.8 tedria politiky.

V Bratislave, 25. 01. 2014 prof. PhDr. Zlatica Plasienkova, PhD.



